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場次摘要
這場座談從交易所、錢包介面與跨鏈橋的攻擊案例，討論單一環節失守如何擴大損害。講者指出，私鑰受到保護，不代表資產就安全；送交交易簽署的流程、第三方網頁程式與跨鏈驗證設定，都可能成為突破口。他們強調，不應只責怪遭釣魚的工程師，而要檢查系統為何容許單一人員或元件失守後造成重大損失。

講者建議保護簽署流程、設定提款限額與延遲、演練緊急應變，並透過不同介面交叉核對交易。他們也主張預先考慮網頁遭入侵的情境、隔離跨鏈風險、持續稽核智慧合約並簡化程式碼。這些措施旨在縮小損害，並非保證阻止所有攻擊；部分案例的公開細節仍不足，修補程式發布後，也須留意尚未完成更新的風險。
值得記下的 5 件事
1. [06:20] 私鑰安全不等於簽署流程安全
Mudit 指出，即使使用多方運算或硬體安全模組保護私鑰，遭入侵的交易傳送流程仍可能讓它們簽署惡意提款。因此，送交簽署的流程也須受到保護，不應讓單一人員就能替換其中執行的軟體。
1. [09:00] 提款限額與應變演練有助縮小損害
Mudit 建議依代幣、金額與期間設定鏈上限額，避免資金瞬間大量流出。講者另提醒，關閉出入金服務不一定能停止已失守的錢包系統繼續轉出資產，必須事先演練緊急處置，而非出事後才臨時拼湊流程。
1. [26:00] 第三方網頁程式也可能危及提款安全
Nick 以 Polymarket 案例說明，網站執行時載入的第三方程式若遭替換，也可能危及使用者資產。他建議檢查載入的程式是否遭竄改，並加入預先核准提款地址與延遲機制，但強調這些措施無法提供百分之百的保護。
1. [38:40] 跨鏈橋須考慮來源鏈失守的風險
Mudit 提醒，單一鏈出問題，不應讓其他鏈的資金一起被提走。他提出一種隔離風險的做法：限制每條鏈經跨鏈橋轉出的金額，不得超過轉入金額；也提醒團隊不能只因採用知名跨鏈橋，就省略對其運作方式與信任條件的了解。
1. [56:00] 尚未出現攻擊手法，也不應忽略已知風險
Nick 指出，Balancer 稽核早已提醒捨入計算可能造成問題；即使當時沒有可利用這類問題的攻擊證據，也值得預先防範。講者主張持續稽核與以數學方法驗證程式，並重視程式碼簡潔，避免修補與新增外部元件不斷增加複雜度。
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